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W odpowiedzi Panu tukaszowi Kazmierczakowi na jego artykut ,,DYKTANDO PELNE BLEDOW”

0 osobie i pismach Vassuli Ryden

ARTYKUL PELEN BLEDOW

W 2007 r. ukazat si¢ w 35 numerze
+Przewodnika katolickiego” artykut pana
tukasza Kazmierczaka pt. ,,Dyktando
peine btedéw. Kontrowersyjne ob-
jawienia”. Tytut bardzo obiecujacy, po
ktérym moglibysmy sie spodziewac¢, ze
kto$ rzetelnie przyjrzawszy sie Orgdziom
LPrawdziwego Zycia w Bogu”, po 20
latach, odkad byty juz wéwczas w ponad
40 jezykach rozpowszechniane, dostrzegt
liczne btedy, ktore postara sie wymienic,
aby ostrzec przed nimi nieroztropnych.

Artykut Zyje w internecie swoim zy-
ciem od lat, budzac do dzi$ ostre dysku-
sje, a dane w nim zawarte nie sg juz przez
Autora w jakikolwiek sposéb uaktualniane
ani komentowane. Internauci uzupetniajg,
treci o wiele cennych uwag.

Zacznijmy jednak od przedstawienia
Autora. Przewodnik katolicki w rubryczce
Zyciorys odnotowuje: politolog, od 2003
roku dziennikarz ,Przewodnika Katolickie-
go”. Komentator, publicysta spoteczno-
polityczny, autor reportazy i felietondw
o0 tematyce gorskiej i podrézniczej. Zde-
klarowany maratoriczyk i mito$nik gor...

| to by byto na tyle o osobie, ktéra
podieta sig zadania oceny ,Prawdziwego
Zycia w Bogu” oraz Vassuli.

List Prefekta Kongregacji zr. 2007, a
nie Note — jak chciatby Autor — publikuje-
my w obecnym numerze, wraz z zawsze
pomijang odpowiedzig Vassuli.

Przerwany zyciorys...

Autor zaczyna od przedstawienia Vas-
suli. Jego wiedza o jej osobie urywa sie
jednak w jakim§ momencie, a fakty z jej
zycia nie sg przedstawiane obiektywnie i
zgodnie z prawda, chodzi tu np. o jej stan
cywilny. Pan Kazmierczak pisze wiec,
Ze Vassula urodzona w Egipcie mieszka
,0d wielu lat w Szwajcarii”. Tymczasem
w chwili pisania przez niego artykutu
Vassula mieszkata juz na state w Grecj,
po kilku latach pobytu w USA, ktéry to
okres poprzedzito zamieszkanie w Rzy-
mie. Okres bardzo przeciez znaczacy,
ktory opatrznosciowo umozliwit regularne
kontakty z kard. Jozefem Ratzingerem
oraz obecnym kard. Prosperem Grechem
i w efekcie uzgodnienie stanowiska w
sprawie Oredzi. O tym jednak pan Kaz-
mierczak milczy. By¢ moze przyczyna jest
prosta niewiedza, $wiadczaca jednak o
tym, ze chcac przedstawi¢ czytelnikom

Vassule nie siegnagt do podstawowych
rzetelnych informacji o niej, dostepnych
w roku 2007, oraz nie zapoznat sie z
istotnymi tekstami zrédtowymi.

Pomijany fakt o sakramentalnym
matzenstwie Vassuli

Co do jej matzenstwa, przeciwnicy
Vassuli chetnie podkreslajg jakoby byta
,F0zwddkg” ponownie zamezng. Tymcza-
sem jej (osoby prawostawnej) pierwsze
matzenstwo — jak uwazajg prawnicy —
nie miato charakteru sakramentalnego.
Drugie za$ zostato zawarte w zgodzie z
jej Kosciotem prawostawnym obrzadku
greckiego, w Lozannie, nie majac nawet
stosowanego w podobnych przypadkach
w prawostawiu charakteru pokutnego.

Ocena doktrynalna?

Nastepnie Autor przedstawia roznice
pisma Vassuli oraz pisma, jakimi sg
zapisywane Oredzia, a takze kilka kluczo-
wych tresci przestan. Dochodzi nawet do
konkluzji ,Na poz6r wiec nie sq to tresci
godzace w nauczanie Kosciofa Katolic-
kiego.” Cho¢ Autor skrzetnie pomija np.
fakt, ze Vassula nawotuje do zachowania
jednosci wokot katolickiego Papieza,
propaguije formy poboznosci typowe dla
Kosciota katolickiego. Sytuacja ta wynika
jednak, jak sie wydaje, z ograniczonej
wiedzy Autora o Vassuli i jej pismach.
Jego odwotania wytgcznie do filméw ze
spotkan z Vassulg w Polsce oraz cytowa-
nie jej wypowiedzi, kazg przypuszczac,
ze w ogole nie zna ksigzki, ktorej krytyki
sie podjat. Obejrzat jedynie pewne jej
wypowiedzi z pobytu w Polsce.

Ktopotliwa sprawa imprimatur

Pan Kazmierczak, na poparcie swego
odrzucenia ,Prawdziwego Zycia w Bogu”
dodaje: ,Istotg oredzi przekazywanych
przez Greczynke jest ekumenizm, po-
trzeba prawdziwej wewnetrznej jednosci
z innymi chrzescijanami, koniecznosc¢
otwarcia sie na dziatanie Ducha Swie-
tego, praktykowanie postu, modlitwy
rézancowej i prowadzenie nieustannej
wewnetrznej rozmowy z Bogiem.

Na pozér wiec nie sq to tresci godzace
w nauczanie KoSciofa Katolickiego. Mimo
to jednak, cho¢ zeszyty Vassuli posiadaty
poczatkowo aprobate wiadz koscielnych
w postaci imprimatur, ostatecznie po
glebszej analizie jej tekstow zostato ono
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cofniete.”

W zdaniu tym prawda jest jedynie to,
Ze imprimatur istotnie udzielone ksigzce
Vassuli Ryden przez abpa Damiana
Zimonia na pro$be recenzenta diecezjal-
nego ks. dra Michata Kaszowskiego (czyli
0soby wyznaczonej przez biskupa do
oceny ksigzek pod katem ich zgodnosci
z nauczaniem Ko$ciofa katolickiego) zo-
stafo cofniete. Nie jest juz jednak prawda
to, ze ktokolwiek dokonat gtebszej analizy
tekstu. Biskup ulegt opinii — bez stosow-
nego badania — iz <objawien ,prywatnych”
lepiej nie propagowac>. Argumenty w
ciggu jednego dnia podsuneli dwaj nie
Zyjacy juz teolodzy, ktorzy otrzymali jedng,
ksigzke do wgladu. Propozycja dyskusji
nie zostata podieta, jak i prosba, aby
imprimatur opatrzy¢ stosowang czesto
notka, iz zgoda na druk oznacza, Ze
ksigzka nie zawiera tresci sprzecznych z
wiarg i moralno$cig.

Obecnie wszystkie tomy oredzi posia-
dajg imprimatur arcybiskupa Ramona C.
Arguellesa oraz Nihil obstat Biskupa Felix
Toppo, S.J., DD. z 28 listopada 2005.

Nadmierna ,,ostroznos¢”

,0stroznosc, ostroznosc i jeszcze raz
ostrozno$c¢. Takie jest i takie powinno by¢
postepowanie Ko$ciofa podczas badania
kazdego przypadku rzekomego ,cudow-
nego objawienia”. Podobna postawa win-
na cechowac takze wiernych. Ale to tylko
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teoria. Bo napomnienia hapomnieniami,
a ludzie i tak nieodmiennie ekscytujg sie
wszystkim tym, co nieznane, niewyja-
$nione, a co moze stanowi¢ ,dowod” na
istnienie Stworcy i pozwala cho¢ w malen-
kim stopniu ,do$wiadczy¢” Jego potegi. A
najczesciej sq to jedynie pozory. Stad zas
juz tylko krok ku pomytkom wynikajacym z
utomno$ci ludzkiej percepcji, z egzaltaci
religiinej, z zaburzen psychicznych czy
wreszcie bezpo$rednio z dziatalno$ci
Ztego.”

Pan Kazmierczak jako gtéwna zasade
postepowania wobec nadzwyczajnych
Zjawisk zaleca wiec po trzykro€ wzywang
ostrozno$¢, zaleca jg Kosciotowi oraz
wiernym. Jednak przywotywana z mocq
ostrozno$¢ to w tym wypadku nic innego,
jak uporczywe niedawanie wiary — ujmu-
jac przesladowania Vassuli bardzo deli-
katnie —a zatem jego wezwanie mozna by
swobodnie sparafrazowac: nie wierzcie,
nie wierzcie, nie wierzcie lub potepiajcie,
wykorzeniajcie, zabraniajcie.

Jesli wiec ktos, jak uczniowie idacy
do Emaus, odczuje Boze dziatanie w
jakim$ przestaniu i zapata nim jego
serce, jest wylgcznie osobg — jak nalezy
sgdzi¢ - nadmiernie ,ekscytujgca sie tym,
co nieznane, niewyjasnione”. Pan Kaz-
mierczak zdaje si¢ nie rozumied, ze jest
przeciez wrecz odwrotnie... Przestanie
,Prawdziwego Zycia w Bogu” przywraca
pamie¢ naszej duszy, dajac poznanie
Boga-Stwércy i Ojca. Podobnie jak serca
ucznidéw idacych do Emaus rozpoznaty
w Nieznajomym — znanego i kochanego
Chrystusa. To nie pogon za ,nieznanym i
niewyjasnionym”, jak nam zarzuca Autor
artykutu, lecz wiasnie rozpoznanie Boga
— znaneqo z Pisma i przesziych cudow

stanowigcych dla nas punkt odniesienia
—w Jego aktualnym tu i teraz dziataniu,
W naszej epoce, w naszym zyciu; dziata-
nia zawsze w jednym celu: dla naszego
zbawienia i umocnienia.

Zacznijmy rozeznawac
zamiast bez badania odrzucaé

Chrystus nie polecit nam odrzucac,
lecz bada¢. Wbrew pozorom rozezna-
wanie nadzwyczajnych zjawisk nie jest
tak trudne i skomplikowane, jak nam sie
to nie raz przedstawia. Jednak kluczowg
kwestig jest posiadanie pewnego punktu
odniesienia w nauczaniu i tradycji Ko-
$ciota, gdyz jak stusznie ostrzegt nas sw.
Pawet... ,Innej jednak Ewangelii nie ma:
sq tylko jacy$ ludzie, ktorzy siejg wsrod
was zamet i ktorzy chcieliby przekrecic
Ewangelie Chrystusowa. Ale gdybysmy
nawet my lub aniot z nieba gtosit wam
Ewangelie rozng od tej, ktérg wam gfosi-
lismy - niech bedzie przeklety!” (Ga 1,7-8)

Poza zgodnoscig nauczania z dang
przez Boga Ewangelig, ktore przedstawia
nam jako ceche prawdziwych Bozych
postancéw Apostot, mamy tez drugg
wskazdwke z samej Ewangelii: ,,Pozna-
cie ich po ich owocach. Czy zbiera sie
winogrona z ciernia albo z ostu figi? Tak
kazde dobre drzewo wydaje dobre owoce,
a zte drzewo wydaje zte owoce. Nie moze
dobre drzewo wydac ztych owocow ani
zte drzewo wydac dobrych owocow.” (Mt
7,16-18).

Rozeznawanie duchowe, réwniez w
odniesieniu do tak zwanych objawien
prywatnych, nie powinno zatem by¢ tere-
nem az tak grzaskim i niebezpiecznym,
jak moze sie wydawac. Z pewnoscig tez
jest dziataniem koniecznym zaréwno w
Zyciu osobistym, jak i w konfrontacji z
niezwyktymi zjawiskami. Wielu jednak
wydaje sie niemozliwe, aby byto to tak
proste. Ponadto powstaje problem: naile
znamy nauczanie Kosciota?... noinaiile
znamy np. przestanie, ktére pragniemy
przez pryzmat Bozej nauki i wielowieko-
wej tradycji zobaczy¢ i ocenic.

Btadzg ci, ktérzy posiadajgc potezny
autorytet w Kosciele i posiadtszy niekwe-
stionowang wiedze w swojej dziedzinie,
uznawani za wybitnych teologdw, nie
zadajq sobie wcale trudu, aby przez pry-
zmat swej wiedzy przyjrze¢ sie doktadnie
objawieniu ,prywatnemu”, cho¢ sq do
tego powotani.

Btadza w rownym stopniu ci, ktorzy nie
majac stosownej wiedzy teologicznej nie
potrafig oceni¢ prorockiego przestania,
z jakim sg konfrontowani, cho¢ czasem
wystarczytby szczegdt, aby zrozumieg,
ze jakie$ objawienie nie pochodzi od
Boga, a mimo to je odrzucajg, krytykujq i

potepiajg — bez badania. Niestety czesto
powotujq sie przy tym na stanowisko
tych pierwszych, jak w przypadku pana
Kazmierczaka.

Pozytywne oceny objawien

Z gory skazane na odrzucenie

Gdy jednak w naszej przesyconej
racjonalizmem epoce dochodzi do wni-
kliwego przebadania i pozytywnego
ocenienia przez kogo$ jakiego$ zjawiska
czy proroka, np. jak to ma miejsce w
odniesieniu do Vassuli, gdzie takich
0sob duchownych mozna wyliczy¢ juz
kilkadziesiat (podobna sytuacja dotyczy
Medziugorja), przeciwnicy nadprzyro-
dzonosci czy to wérdd Swieckich czy to
wsrdd duchowych i hierarchéw Ko$ciofa
podnoszg wielkie larum, przescigajac
sie w doszukiwaniu sie u tych dotad
szanowanych 0sob ,utomno$ci ludzkiej
percepcji, egzaltacji religijnej, zaburzen
psychicznych czy wreszcie bezposrednio
dziafalnosci Ztego” — jak punktuje sam
pan Kazmierczak. Ubolewa on przy tym,
ze ,przyttaczajgca wiekszosc¢ ,cudow”,
ktére zostaty przedwcze$nie uznane
przez wiernych, a nawet przez niektérych
kaptanow, zostaje potem odrzucona przez
Koscidt. Wtedy przychodzi — wedtug
niego — ,rozczarowanie, nierzadko bunt,
w skrajnych przypadkach odejscie od
KoSciofa.”

Nie podaje tu jednak Autor zadnych
przyktadéw. A dlaczego wspomina o
tym, przy okazji Vassuli? Trudno pojaé.
Czy ona sama lub ktokolwiek ze wspie-
rajacych jg porzucit Kosciot? wiarg?
Nie. Vassula wykazuje sie doskonatym
postuszenistwem i pokora, a zaden kaptan
z jej otoczenia ani prawostawny ani kato-
licki nie porzucit stanu kaptariskiego ani
nawet nie dotknefa go jakakolwiek kara
koScielna za jej popieranie, jak chcieliby
niektorzy.

Na czym polega bunt,

skoro brak zakazéw?

Logika podsuwa pytanie: gdzie miej-
sce na ,.bunt”skoro do dzi$ w odniesieniu
do Vassuli i jej pism... nie ma zadnego
zakazu! Sam kard. J. Ratzinger, tak
chetnie cytowany, powiedziat wyraznie
po opublikowaniu Noty z r. 1995 (....)
Lmozecie nadal rozpowszechnia¢ jej
pisma”. | powiedziat to do oséb, ktdre
zadaty wprost o to pytanie. Sytuacja za$
stata sie jeszcze bardziej klarowna po
opublikowaniu na jego prosbe , Wyjasnien
z Kongregacja Nauki Wiary”, ktérych Au-
tor artykutu z ,Przewodnika katolickiego”
najprawdopodobniej nie zna.

Czy Prymas Belgii spotykajac sie z
Vassulg, wyrazajac zgode na jej spo-
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tkania z wiernymi w Belgii wykazuje sie
niepostuszenstwem? Czy kard. Bergoglio
w 2011, przed wyborem na Stolice Piotro-
wa, przyjmujac Vassule w swojej siedzibie
w Buenos Aires zbuntowat sie przeciw
jakim$ ustaleniom? Nie, poniewaz nie
ma zadnych zakazdw. Kard. Ratzinger
powiedziat wyraznie: ,Mozecie czytac,
ale z rozeznaniem”.

Dlaczego zatem pan Kazmierczak
odmawia nam prawa do tego rozezna-
wania? | aby do konca zawstydzic¢
tych, ktorzy wierzg w jakie$ wiarygodne
przestanie pan Kazmierczak zarzuca im
wiasciwie brak pokory i wiary, poniewaz
sekscytujg sie wszystkim tym, co niezna-
ne, niewyjasnione, a co moze stanowic¢
Ldowod” na istnienie Stworcy i pozwala
cho¢ w malenkim stopniu ,do$wiadczy¢”
Jego potegi”. Jest to chetnie podkreslany
argument przeciw objawieniom prywat-
nym przez tych, ktorym — jak gtosno
deklarujg - ,Pismo Swiete wystarcza”.
Czy ludzie je tak dobrze znajg? czy je
stosuja? To juz inna historia...

Niedowiarstwo - ideafem

Autor istotnie pisze o tym, co stresci¢
mozna jako ,Pismo Swiete wystarcza’,
chyba po to, aby w konfrontacji z tymi,
ktdrzy potrzebujg ,dowodéw” i ,doSwiad-
czenia”, postawi¢ na drugim krancu tych
- jak wynika z tych wywoddw — doskonal-
szych, ktérzy nie wierza w zadne zjawiska
nadprzyrodzone. W logice bowiem jego
rozwazan ma to zapewne oznaczac re-
alizacje blogostawienstwa ,nie widzieli,
a uwierzyli”. Watek ten zamyka przeciez
powtarzane chetnie zdanie — nikt juz dzi$
nie wie czy prawdziwe i czyje — ,scepty-
cyzm wobec prywatnych objawieni nie jest
traktowany jako grzech”. Przez kogo?
Przez tych, ktdrzy w nie nie wierzg?

»Ducha nie gascie, proroctwa nie

lekcewazcie! Wszystko badajcie,

a co szlachetne — zachowujcie!

Unikajcie wszystkiego, co ma

chocby pozor zta.” (1 Tes 5,19-22)

Pan Kazmierczak pisze dalej:

,Na catym $wiecie niemal co roku do-
chodzi do ,cudownych objawieri”. Kazdy
taki przypadek musi zostac drobiazgowo
zbadany i zweryfikowany przez Kosciot.”

Zdanie jak najbardziej stuszne. Musi—
nie oznacza jednak, ze jest. W przypadku
Vassuli doszlo w koricu do pierwszego
zbadania jej pism w roku 2002, czyli po 16
latach od zapoczatkowania jej doswiad-
czenia. W zasadzie trudno to nazwac
zbadaniem, bo nigdy nie dowiedzieli$my
sie, czy jej pisma zostaty przez kogokol-
wiek wnikliwie przeczytane. Po prostu,
zgodnie z obowigzujacymi zasadami w

Kosciele katolickim, zadano jej pytania
odnoszace sie do najbardziej kontrower-
syjnych kwestii”, podnoszonych przez jej
nieprzyjaciot.

Dialog ten podjat z Vassulg m. in. kard.
Prosper Grech, konsultor Kongregacji Na-
uki Wiary, w okresie kierowania nig przez
kard. J. Ratzingera. Do dzi$ kontaktujq sie
oni z Vassulg, w roku 2014 kard. Grech
napisat ciekawy artykut o do$wiadczeniu
i pismach Vassuli, w ktorym wyrazit tez
swe zaskoczenie podanym do publiczne;
wiadomoéci listem kard. Levady.

Jakimi zasadami powinni sie
kierowac koscielni recenzenci?

Pan Kazmierczak przytacza pewne
wazne zasady, jakimi Koscidt powinien
sie kierowa¢ w ocenie wizjonerow oraz
ich przestan. Okazuje sie jednak, ze
sformutowane zostaty przez innego
przeciwnika nadprzyrodzonosci, walcza-
cego do upadtego z objawieniami Matki
Bozej w Medziugorju, a mianowicie — ks.
Jana Wéjtowicza (autora broszury ,Pro-
blem Medjugorie”), a zatem w koncu
dowiadujemy sie, kto byt mistrzem tego
,Zapalonego maratonczyka i mito$nika
gor”, bedacego réwnoczesnie publicysta
w ostrzeganiu przed wspotczesnymi
objawieniami. Publikacja ks. Wojtowicza
wymagataby z pewno$cig odrebnego
artykutu. Zasady ze wszechmiar godne
przytoczenia, jedynie smutne jest to, ze
zwykle nikt ich nie stosuje.

W pierwszej kolejno$ci sprawdzana
jest wiec prawdomowno$¢ i rownowaga
psychiczna o0sob, ktére doznaty ,obja-
wien”, a takze $wiadkow tych wydarzen.
Jakikolwiek przejaw zaburzenia psychicz-
nego dyskwalifikuje te osoby juz ,w przed-
biegach”. To pierwsze sito weryfikacji.

Najwazniejsza jest jednak analiza
,objawien” pod katem ich catkowitej
zgodnosci z naukg Kosciofa. | tylko taka
zgodno$¢ pozwala na dalsze rozpatrywa-
nie zagadnienia.

Roéwnie uwaznie Kosciot przyglada sie
takze owocom, jakie przynosza potencjal-
ne objawienia: czy przyczyniajg Sie one
do wzrastania w wierze 0sob, ktére gloszq
oredzie oraz cafego ludu Bozego, czy
treSci przekazu nie przyczyniajg Sie do
podziatow w KoSciele, czy nie dochodzi
do przypadkow niepostuszeristwa, braku
pokory, kiétni z ,niedowiarkami” itp.

,Kiedy chodzi o udowodnienie, ze
Jjakies objawienie pochodzi od ztego du-
cha, nieraz wystarczy jeden tylko ze (...)
znakow, aby usungC wszelkie watpliwo-
Sci. Natomiast gdy chodzi o stwierdzenie
prawdziwosci objawien, trzeba, zeby
wszystkie cechy byly dobre. (...) Jest
to zgodne z zasadg: bonum ex integra

causa, malum e quovis defectu - cos jest
dobre, jesli pod kazdym wzgledem jest
dobre, zte zas, gdy wystepuje jakikolwiek
brak” - pisat ks. Jan Wojtowicz w ksigz-
ce ,Problem Medjugorie”, wymieniajgc
przestanki, jakimi kieruje sie Kociét przy
badaniu potencjalnych objawien.”

Spojrzenie na przypadek Vassuli, w
Swietle tych kryteriow, nie daje satys-
fakcjonujacych przeciwnika rezultatéw:
mozliwo$¢ jej potepienia wcale nie jest
oczywista. Nie mozna bowiem mie¢ wat-
pliwosci, co do stanu psychicznego Vas-
suli, jej pisma sg zgodne z nauczaniem
Kosciota, a owoce przez 28 lat trwania
jej dodwiadczenia sg dobre. | dotyczy
to zaréwno jej zycia, jak i zycia czytelni-
kow, a obecnie takze w podejmowanych
sposobéw dziatania Stowarzyszenia
.Prawdziwe Zycie w Bogu”, np. poprzez
tworzenie w réznych krajach domow dla
ubogich ,Beth Miriam”, wydajac bezptatne
positki i podejmujacych nauczanie dzieci.

Poszukujac sposobu na potepienie
Vassuli mimo wszystko, pan Kazmierczak
siega po argumentacje ks. Wojtowicza:

,Po samym blasku zjawisk i wypowie-
dzi, ktéry olsniewa, nie mozna rozeznac
sie wich istocie i prawdziwo$ci: «ex cau-
da cognoscitur inimicus - nieprzyjaciela
poznaje sie po ogonie» - trzeba przez
analize wychwytywac «kustykanie kuter-
nogi» czyli rzeczy podejrzane i fatszywe”
- ostrzegat ks. Jan Wojtowicz. A jest to o
tyle wazne, Zze nawet Szatan moze na
pewien czas dopusci¢ mniejsze dobro
(np. uzdrowienia fizyczne czy przypadki
nawrocen), aby w konsekwencji 0siggnac
wigksze zto.”

Czyli nawet jesli owoce misji Vassuli
sq dobre, wedtug niego nie trzeba ich
bra¢ pod uwage. Szatan bowiem moze
dopusci¢ mniejsze dobro, aby osiagna¢
wieksze zto. Za mniejsze dobro, p. Kaz-
mierczak uwaza — postugujac sie tokiem
myslenia ks. Wojtowicza — nawrdcenie!
Do jakiego za$ wiekszego zta mogtoby
ono doprowadzi¢, nie wiadomo i Autor
tego nie zdradza.

Drugim przytoczonym argumentem
jest to, ze KoScidt nie wypowiada sie,
zanim sie objawienia nie zakonczg,
chyba Ze istniejg powazne watpliwosci. |
to, w jego przekonaniu, dotyczy wtasnie
Vassuli Ryden.

Watpliwosci Autora wzbudza juz
tradycyjnie niewtasciwie oceniane pismo
Vassuli, cho¢ specjaliéci i grafolodzy i
egzorcysci nie widzg w nim cech pisma
automatycznego. Stwierdzenie, iz Vas-
sula ,powtarza czesto, ze nie ma wptywu
na to, co pisze. Twierdzi, iz gdyby chciafa
sie opierac, to i tak dfugopis pokona
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opor jej miesni” to niestety wymyst pana
Kazmierczaka, ktdry ma jedynie poprze¢
jego teze.

Vassula wielokrotnie i cierpliwie wyja-
$niata, ze moze przerwaé w kazdej chwili
pisanie, moze ustysze¢ oredzie, a zapisa¢
je o wiele pozniej. Podata takze przyktad,
kiedy na poczatku swego doswiadczenia,
nie chciata zapisa¢ oredzia o spowiedzi,
jednak odczuta niezadowolenie Boga i
dokonczyta je. Sltyszy gtos Boga i zapi-
suje Jego stowa. To wszystko swiadczy
o0 tym, Ze jej pismo i doSwiadczenie nie
ma charakteru pisma automatycznego,
a sama Vassula nie ma cech medium,
jak zarzucajg jej przeciwnicy, do ktdrych
zalicza sie pan Kazmierczak przypisujac
jej uleganie doswiadczeniu ,wykluczaja-
cemu wolng wolg”

Azatem, aby nie zarzucac ztosliwosci
trzeba zada¢ pytanie, czy pan Kazmier-
czak rzeczywiscie wie, na czym polega
pismo automatyczne i jak je odrozni¢ od
doswiadczenia Vassuli?

Smutna konkluzja

Vassula od lat nie ma godnego prze-
ciwnika, ktory podjatby na odpowiednim
poziomie merytoryczng dyskusje o zawar-
tosci jej pism lub z pokorg przyjat choéby
uregulowanie jej sytuacji matzenskiej i
uznat, ze zyje ona w sakramentalnym
zwigzku.

Od lat gtéwnym sposobem jej atako-
wania w Polsce i zagranicg jest oszczer-
stwo oraz nieustanne powtarzanie wcigz
tych samych argumentéw, chetnie nagta-
$nianych nawet przez koScielne media,
ktére powinny stara¢ sie o prawdomdw-
no$¢ i rzetelno$¢ w ocenie, o to, co ks.
prof. Laurentin okresla jako pia interpre-
tatio (interpretacja zyczliwa w przypadku
watpliwosci). Od lat takze lekcewazy sie
fakt, ze przebadanie misji Vassuli oraz je]
pism przez pryzmat gtéwnego kryterium,
pozostawionego nam przez Chrystusa,
jakim jest przyjrzenie sie owocom, daje
niezmiennie pozytywny rezultat.

Skoro Pan Bdg obiecat Vassuli, ze jej
doSwiadczenie styszenia i zapisywania
Jego Glosu bedzie trwato do konca jej
dni, pozostaje czekanie na... $mier¢
Vassuli, jak chce wielu, aby mozna byto
ostatecznie jej misje ocenic. Jednak wte-
dy moze by¢ juz za pdzno dla wielu ludzi,
dla ktérych Bég pragnat tych oredzi, jako
drogi ocalenia, nawrdcenia i uSwiecenia,
moze by¢ tez za pdzno dla Kosciota i dla
$wiata, ktdry Pan Bdg — wzbudzajac znie-
nawidzonych przezen prorokéw — wcigz
na nowo pragnie ocali¢. A niewatpliwie
szatan pragnacy zniszczy¢ Chrystusa
i Jego wyznawcow dzi$ nie préznuie...

Ewa Bromboszcz

Z oredzia
danego Vassuli
28 wrzesnia 2000

= Uslysz, moj Panie, moj glos w Twej
Swigtyni i daj mi stysze¢ Twdj Gtos. Niech
to pokolenie otworzy swe uszy i ustyszy
Twe Stowa, ktdre sq stodsze nad midd,
stodsze od miodu, pfyngcego z plastra —
jak powiedziat Dawid — Twoje stowa formu-
jg Twoje stugi.

- Tak jest. Spojrz! Coz wszyscy uj-
rzeliscie? Co ustyszeliscie? Kogo$ uprzy-
wilejowanego kroczacego posrod wyroz-
nionych? Filozofa lub cztonka akademii
teologicznej wysokiego rangg? Czy wi-
dzieliScie kogo$ odzianego w krolewskg
purpure, w bogactwo i zdobywajacego
Swiatowg wiedze? Nie? A zatem wy, kto-
rzyScie przyszli stuchaé, kogoscie usty-
szeli? Posiadajacego wiadze dang przez
ludzi? O, nie! Ci bowiem, ktorzy zasiadajg
i rzadzg wami, nie sg namaszczeni olejem
proroctwa. C6z wiec ustyszeliScie przez te
wszystkie lata? Serce? Tak! Oto co przy-
szliscie ujrze¢ i ustysze¢. Serce uformo-
wane przez Moje Stowa. One sg wyzwa-
niem dla mocy zta oraz dominacji Ztego,
otaczajg Moje Imie chwatg i uwielbieniem,
pocieszajgc zniecheconych i strapionych,
karmigc ztaknionych Moich Stéw. Przyszli-
$cie ustysze¢ serce tagodne, uformowane
przeze Mnie i przez Moje Stowa.

Tak, Moi studzy sg formowani przez
Moje Stowa. Zasiadam do dzi§ na Moim
tronie, gorujac nad tym miastem, zache-
cajgc wszystkich przechodzacych: Kto
sie zdecyduje utrzymywaé swe zycie w
karnosci, wediug Moich pouczen? Kto
przygotuje swéj umyst, zebym go popra-
wit i zeby on zamieszkat we Mnie? Biada
sercom niezdecydowanym, biada sercom
obojetnym, biada sercom pysznym i upar-
tym, ciezar ich grzechu pociggnie ich ku
piekiu! Dzi§ znowu przychodze do ciebie,
pokolenie, uformowacé cie Moimi Zbawczy-
mi Stowami i namasci¢ cie, aby$ czynito
dobro. Nie badz jak wysuszone drzewo.
Przyjdz do Mnie, a Ja sprawie, ze zakwit-
niesz i twdj owoc bedzie dobry. Przyjdz do
Mnie, a kiedy Ja dotkne twoich ust, twoje
usta rozptyng sie od dobroci i zostaniesz
uwolniony od $mierci.”

— Jahwe, kieruj naszymi krokami, w
przeciwnym bowiem razie jak bedziemy
mogli widziec, dokad idziemy? Tron Jah-
we jest wzniesiony wyfgcznie na dobroci.
Tak mowi Pismo.

— | tak jest... zatem nie méwcie: ,Na
mocy jakiej wiadzy ona przyszta do nas
mowic?” . Ja jestem Wiadzg i ta Wtadza
przyszta mowi¢ do szydercow: ,Usune
was z waszych siedzib, a podniose po-
kornych, aby ich wysta¢ ewangelizowa¢
zdechrystianizowany lud. Wzigtem gtebo-

ki oddech, wzdychajac, kiedy szedtem ku
tym szydzacym. Ich duch jest catkowicie
zaro$niety pokrzywami. Kiedy spoglada-
tem na Winnice, pozostawiong im przez
Mojego Syna Jezusa Chrystusa, wydatem
kolejne dtugie westchnienie... gdziez jest
uczta z wybornych win, pozywienie bogate
i soczyste, wina dokfadnie przefiltrowane,
czy to jest miejsce, na ktérym znajdowa-
to sie tysiac winnic?” O, pokolenie! Jakaz
mam lito$¢ nad toba. Bieda jest u twego
boku i jak Zebrak jest w potrzebie.

,opozywaj miéd, gdyz jest dobry, miod,
ptynacy z plastra ma stodki smak i was
ocali!” — mowig wam. Nikt jednak napraw-
de nie stucha. Jedynie reszta pozostaje
spragniona stuchania. Madros¢ wzniosta
Dom, odkupiony Drogocenng Krwig. Na-
gle zemsta szatana wybuchta, aby Go
zniszczy¢: ,Kogo mam wystac, aby wyko-
nat te prace zniszczenia? O, wysle bestie i
jej zwolennikéw, aby niszczyli i dzielili, aby
zniewazali i usuwali to, co jest najbardzie]
Swigte...” Kiedy przyszto to doswiadcze-
nie, przybytem, aby dopomdc, lecz nikt
posréd urzednikéw Kosciota naprawde
nie stuchat. ,To tylko prywatne objawienie.
Nie musicie tego stucha¢” — méwig. Ukry-
wanie Mojego Glosu to grzech $miertelny.
Krytykowanie Mnie, przygladanie Mi sig i
badanie Mnie wiele, wiele razy to wstretny
grzech w Moich Oczach. Czy wasze nie-
dowiarstwo powie pewnego dnia: ,No, po-
patrz, nie wiedzielismy, nie wiedzielismy,
ze zniewazamy Twoje Mitosierdzie”. Tak
istotnie, obrazaliscie Moje Mitosierdzie. |
nie tylko zniewazyliscie Moje Mitosierdzie,
ale pozwoliliscie mocom zia — z powodu
waszego niedowiarstwa — zagarnag teren
i ogotoci¢ Méj Dom, ktdry Mo6j Syn odkupit
Swa Drogocenna Krwia. I to jak! Z jaka po-
mystowoscig przekrecaliscie Moje Stowa,
aby usprawiedliwi¢ wasze niedowiarstwo!
Czy nie uswiadamiacie sobie, ze zajeliscie
Moje Miejsce? Czy nie uswiadamiacie so-
bie, ze stajecie sie nieprzyjaciotmi cale;
ludzko$ci? Stawiajac bowiem przeszko-
dy i pomniejszajac wartos¢ Moich Stow,
wypowiadanych przez Moich prorokdw,
przeszkadzacie w ujawnianiu Mojej Woli
Mojemu ludowi i zgromadzeniu razem i
zjednoczeniu Domu Mojego Syna. Czy nie
styszeliScie: ,bez objawienia proroczego
lud nie ma hamulca, ale szcze$liwy, kto
przestrzega nauki.”

— Modle sie za tego, ktory zawotat do
Ciebie: ,Ogarneta mnie rozpacz z powodu
wszystkich wysitkow, jakie dla Ciebie pod-
jatem pod stoncem”.

- A Ja méwie mu: ,Nie trudzite$ sie
nadaremnie. Nie znajduje zadnej przyjem-
nosci w tym podziale, ktory jest grzechem
ciezkim. Jednos¢ jednak nie jest poza two-
im zasiggiem”.

Dokonczenie oredzia na str. 39
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